Priloha ¢€. 2

Priloha ¢. 2: Konanie 0 uréeni povinnej osoby za environmentalnu zat’az (§ 5 ods. 5 zakona ¢. 409/2011 Z. z.)

Nazov Kod Datum Datum . n . . _
Por. . A . A e . . | Rozhodnutie | Dévod vydania Rozhodnutia 0 urceni
g environmentalnej | environmentalnej | zacatia ukoncenia o . . .
cislo Zataze Zataze konania konania vydal povinnej osoby za environmentalnu zat’az
1. | RS (003)/Hnusta- | SK/EZ/RS/757 26.7.2022 | 23.2.2024 | Okresnyurad | Okresny urad Banska Bystrica podla § 5 ods. 5 zikona
skladka PO Pod Banska ¢. 409/2011 Z. z. oniektorych opatreniach na tseku
Branzovou Bystrica environmentalnej zataze a 0zmene adoplneni niektorych

zakonov Vzneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
¢. 409/2011 Z. z.*) rozhodol vo veci urenia povinnej osoby
za environmentalnu zataz o0 zastaveni konania o uréeni
povinnej osoby za environmentalnu zataz.

Environmentalna zataz je tvorend dvomi sklddkami odpadu
(tzv. nova skladka a tzv. stard skladka), ktoré st umiestnené
v bezprostrednej blizkosti. Stara skladka slazila v minulosti
najmd na ukladanie trosky a popola zo Slovenskych
luGobnych zavodov §. p. V jej tesnej blizkosti, na severnej
strane je situovana novsia skladka, ktord bola prevadzkovana
v rokoch 1996 az 2009. Stara skladka ukoncila svoju
prevadzku v roku 2000. Stara skladka nedisponuje ziadnymi
tesniacimi prvkami a v sucasnosti st ochranné prvky novej
skladky zvdcsa nefunkéné a skladka je v havarijnom stave
s unikom priesakovych kvapalin do okolia.

Na zaklade zistenych skutocnosti bolo preukdzané, ze
environmentalna zataz vznikla dlhodobym a z hladiska
ochrany vod nevhodnym ukladanim priemyselného odpadu.

Za ucelom obstarania podkladov potrebnych pre presné
auplné zistenie skutkového stavu veci okresny urad v sidle
kraja poziadal viaceré Statne organy a pravnické osoby
0 predlozenie listin potrebnych na vykonanie dokazov
a oznamenie skuto¢nosti, ktoré mézu mat’ vyznam pre konanie
arozhodnutie, resp. 0 moznost nahliadnut do spisov
a vyhotovit’ kopie vybranych zaznamov.

Po zhromaZdeni podkladov v rozsahu dostacujlicom pre




postdenie veci, okresny urad v sidle kraja listom zo dna
20.06.2023 upovedomil o zacati konania vSetkych znamych
ucastnikov konania.

Dna 10. 8. 2023 sa na Mestskom trade Hntsta uskuto¢nilo
ustne pojednavanie spojené s miestnou obhliadkou. Na
ustnom pojednavani pritomni G¢astnici konania Ing. Radovana
Hajnédka apan Stefan Bazovsky uviedli, Ze sohladom na
okolnosti nadobudnutia pozemkov nemézu byt urceni za
povinnu osobu, lebo je naplneny libera¢ny dévod podla § 4
ods. 5 pism. b) zakona ¢. 409/2011 Z. z. Miestnou ohliadkou
bolo overené, ze na lokalite sa nevykonava Ziadna ¢innost’.
Dna 24. 8. 2023 doslo okresnému tradu v sidle kraja pisomné
vyjadrenie mesta Hnusta, obsahujuce podrobni pravnu
argumentaciu, preco mesto Hnusta nemoéze byt urCené za
povinni osobu, ato ani z dévodu pravneho nastupnictva, ani
zdovodu vlastnictva nehnutelnosti, na  ktorej sa
environmentalna zat'az nachadza.

Z obstaranych podkladov je zrejmé, ze stara skladka bola od
svojho vzniku prevadzkovana narodnym podnikom Slovenské
lu¢obné zavody, n. p., ato az do roku 1989, v ktorom bol
tento podnik transformovany na Statny podnik. Slovenské
luCobné zavody, §. p. pokracovali v prevadzkovani starej
skladky do roku 1992. V tomto roku doslo Vv sulade
s privatizaénym projektom schvalenym uznesenim vlady SR
pod ¢&. 197/1992 kzruseniu podniku Slovenské lucobné
zavody, §. p., ktorého majetok preSiel na novo zalozené
akciové spoloc¢nosti Slovenské lucobné zavody a. s. Hnusta
a Technickd guma a. s. Hnusta. Spolocnost Slovenské
lu¢obné zavody a. s. Hnusta prevadzkovala starti skladku od
roku 1992 az do roku 1996, kedy bola ukoncena jej Cinnost.
Na start skladku boli ukladané hlavne $kvara a popol zo
spalovania hnedého uhlia, v mensSej miere priemyselné
odpady — odpady z technickej gumy, sklenené érepy, drevny
odpad, PVC, anorganicky odpad.

Nova skladka bola prevadzkovana spolo¢nostou SLZ
CHEMIA, a .s. od roku 1996 do roku 1998. V tomto &ase
vsetka vyrobna Cinnost’ a aj prevadzkovanie skladky preslo zo
Slovenskych Iu¢obnych zavodov a. s. Hnust'a na jej dcérsku
spoloénost SLZ CHEMIA, a. s. Spolo¢nost’ SLZ CHEMIA,
a. s. prevadzkovala skladku az do roku 2009, kedy doslo
K ukonceniu éinnosti sklddky. Nova skladka sluzila najmi na




ukladanie priemyselnych odpadov a v neskorSom obdobi, po
tom ¢o sa v dosledku plynofikacie tepelného hospodarstva
a modernizicie vyroby v podniku SLZ CHEMIA, a. s.
podstatne znizila tvorba odpadov, aj na ukladanie tuhého
komunalneho odpadu.

V minulosti boli v skimanom Uzemi realizované geologické
prace zamerané najmd na monitorovanie podzemnych vod,
ktoré poukazali na zavazné zneéistenie podzemnych vod, ako
aj d’alsie geologické prace (geologicky prieskum). Na zaklade
ich vysledkov mozno jednoznatne a bez akychkol'vek
pochybnosti konstatovat’, Ze vyskyt znelistenia tzemia je
dosledkom vplyvu prevadzkovania skladok odpadov.
Environmentalna zat'az vznikla v dosledku ukladania odpadov
a osobami, ktoré ju svojou ¢innost'ou sposobili, boli osoby,
ktoré¢ na skladky odpadov ukladali odpad. Takymi osobami
boli Slovenské lucobné zavody, n. p., Slovenské lucobné
zavody, $. p., Slovenské lucobné zavody a. s. Hntsta a SLZ
CHEMIA, a. s.

Pri posudzovani, ¢i uvedené osoby mozno povazovat za
povodcov environmentalnej zataze, okresny urad v sidle kraja
d’alej sktimal, ¢i nie je naplneny liberaény dovod podla § 3
pism. b) zakona ¢. 409/2011 Z. z., konkrétne ¢i ukladanie
odpadov, v doésledku ktorého vznikla environmentalna zataz,
bolo v stlade s pravoplatnym povolenim.

Stulad ukladania odpadov s pravoplatnym povolenim sa
preukazuje povolenim prislusného organu Statnej spravy.
Povolovanie ukladania odpadov preslo mnohymi zmenami
v désledku zmeny pravnych predpisov.

Z podkladov obstaranych v priebehu konania okresny turad
v sidle kraja zistil tieto podstatné skuto¢nosti:

Zuzemného rozhodnutia zo dna 6. 7. 1979 vydaného
Okresnym narodnym vyborom Rimavska Sobota, odborom
uzemného planovania pod ¢. 2960/1979 vyplyva, ze tymto
rozhodnutim bolo Slovenskym lucobnym zavodom, n. p.
povolené vyuzitie uzemia - pozemky par. ¢. 2882 a 2883
v katastralnom uzemi Likier na zriadenie skladky popola
a Skvary.

Z rozhodnutia Obvodného tradu Zivotného prostredia Hnusta
¢. 168/93/81 zo dna 8. 10. 1993 vyplyva, ze spolocnosti
Slovenské lucobné zavody a. s. Hnusta bol udeleny suhlas
podla § 4 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 238/1991 Zb. na




prevadzkovanie zariadenia na zneSkodilovanie odpadov
a sucasne mu boli podla § 15 ods. 1 pism. b) tohto zédkona
ustanovené osobitné podmienky na dalSie prevadzkovanie
tohto zariadenia. Suhlas sa vztahoval na prevadzkovanie
skladky TPO v Slovenskych lu¢obnych zavodoch a. s. Hnust’a
s platnost'ou do 30. 6. 1996.

Z udajov v registracnom liste skladky odpadov a vo vyjadreni
Okresného urad Rimavska Sobota, odboru starostlivosti
0 zivotné prostredie vyplyva, Ze stara skladka bola
prevadzkovana do 30. 6. 1996.

Stavba novej skladky bola umiestnena izemnym rozhodnutim
Obvodného uradu zivotného prostredia Hnusta ¢. 327/91 zo
dna 15. 4. 1992 ako stavba ,Skladka neSkodného
priemyselného odpadu — rozsirenie” pre skladovanie odpadu:
Skvara z uhlia, popol z uhlia, odpad z aktiv. uhlia, vykopova
zemina, odpad PVC aodpad gumy na pozemkoch parc.
¢. 2882, 2883/2 a2917/1 v katastralnom tzemi Hnusta -
Likier.

Dna 18. 1. 1993 vydal Obvodny urad Zivotného prostredia
Hnusta stavebné povolenie ¢. 381/92, ktorym povolil
Slovenskym lu¢obnym zavodom a. s. Hni$ta docasnu stavbu
»Skladka priemyselného odpadu — rozsirenie”. Stavba bola
povolena na pozemku parc. ¢. 2917/1 v katastrdlnom uzemi
Hnusta - Likier a rieSila rozsirenie skladky priemyselného
odpadu na dobu 10 rokov do 30. 11. 2003.

Kolaudaénym rozhodnutim ¢&. 27/96 zo dna 2. 7. 1996
Obvodny urad zivotného prostredia Hnusta povolil
Slovenskym Iucobnym zavodom a. s. Hnusta uzivanie
docasnej stavby ,,Skladka priemyselného odpadu — rozsirenie.
Stavba obsahovala rozsirenie plochy podvodnej skladky
00,7288 ha na docCasné prevadzkovanie 10 rokov s ro¢nym
objemom 16168m3, na ktort bude vyvazané: $kvara z uhlia,
odpad z aktivneho uhlia, popol =zuhlia ainych podla
schvaleného prevadzkového poriadku.

Stuhlas podla § 4 ods. 1 pism. a) a § 8 ods. 1 zakona
¢. 238/1991 Zb. na prevadzkovanie zariadenia na
zneSkodnovanie odpadov bol Slovenskym lu¢obnym zavodom
a. s. Hnusta wudeleny rozhodnutim Obvodného turadu
zivotného prostredia Hnusta ¢. OH 24/96/120 zo dna 26. 6.
1996.

Rozhodnutim Okresného turadu Rimavska Sobota, odboru




tvorby a ochrany Zivotného prostredia, ¢. OH 98/11507 zo dia
13. 7. 1998 bol prevadzkovatelovi SLZ CHEMIA, a. s.
udeleny suhlas podl'a § 4 ods. 1 pism. a) a § 8 ods. 1 zdkona
¢. 238/1991 Zb. na prevadzkovanie zariadenia na
zne$kodiiovanie odpadov — skladka tuhého priemyselného
odpadu Vv katastralnom tGzemi Hnusta v miestnej Casti Likier
na pozemku parc. ¢. 2917/1. Doévodom udelenia nového
stihlasu bol vznik dcérskej spolo¢nosti SLZ CHEMIA, a. s., na
ktorti presla vSetka vyrobnd c¢innost aaj prevadzkovanie
skladky zo Slovenskych lu¢obnych zavodov a. s.

Po nadobudnuti u¢innosti zakona ¢. 223/2001 Z. z. v sulade
S jeho prechodnym ustanovenim § 81 ods. 6 boli dovtedy
platné rozhodnutia na skladku preskiimané a rozhodnutim
Okresného uradu Rimavska Sobota, odboru zivotného
prostredia &. 2011/28316-SSOH zo dna 19. 12. 2001 bol
prevadzkovatelovi SLZ CHEMIA, a. s. udeleny novy sithlas
na prevadzkovanie zariadenia na zneSkodnovanie odpadov —
skladky odpadov podl'a § 7 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 223/2001
Z. z. Suhlas bol udeleny do 31. 12. 2005. Pre tplnost’ treba
uviest, ze na podklade projektovej dokumentacie a kladného
odborného posudku opravnenej osoby bola skladka posudena
ako skladka odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecny,
spiiiajuca vietky stavebné a technické poziadavky na skladku,
preto nebola prevadzkovatel'ovi ulozena povinnost’ spracovat’
a predlozit’ na schvalenie plan uprav skladky.

Dal§im rozhodnutim Okresného uradu Rimavska Sobota,
odboru Zivotného prostredia ¢. 02/18874-SSOH zo dna 17. 12.
2002 bolo rozhodnutie &. 2011/28316-SSOH zo dia 19. 12.
2001 doplnené o vyrok, ktorym bola podl'a § 81 ods. 7 zakona
¢. 223/2001 Z. z. schvalena projektova dokumentacia na
uzatvorenie skladky ~ odpadov,  jej rekonstrukciu
a monitorovanie skladky odpadov po jej uzavreti (NOVA
PROJEKT s. r. o, Ing. Cunderlik, december 2001). Projekt
rieSil vybudovanie povrchového tesnenia skladky odpadov
a tykal sa vylucne novej skladky.

Rozhodnutim Okresného tradu Rimavska Sobota, odboru
zivotného prostredia ¢. 06/00360-MJA zo dia 19. 4. 2006 bol
prevadzkovatelovi SLZ CHEMIA, a. s. podla § 7 ods. 1 pism.
a) zakona ¢. 223/2001 Z. z. udeleny novy sthlas na
prevadzkovanie zariadenia na zneSkodnovanie odpadov —
skladky odpadov a podl'a § 81 ods. 7 zédkona ¢. 223/2001 Z. z




schvalena projektova dokumenticia na uzatvorenie skladky
odpadov, jej rekonstrukciu a monitorovanie skladky odpadov
po jej uzavreti (NOVA PROJEKT s. r. o, Ing. Cunderlik,
december 2001).

Rozhodnutim Slovenskej inSpekcie zivotného prostredia,
InSpektoratu zivotné¢ho prostredia Banska Bystrica ¢. 1086-
26502/2007/Kas/470150307 zo dna 21. 8. 2007 bolo pre
spoloénost SLZ CHEMIA, a. s. vydané integrované
povolenie, ktorym bolo povolené vykonavanie ¢innosti
v prevadzke ,Regionalna skladka odpadov SLZ CHEMIA,
a.s., Hnusta, skladka odpadov na odpad, ktory nie je
nebezpe¢ny. Sucastou integrovaného povolenia bolo v oblasti
odpadov udelenie suhlasu na prevadzkovanie zariadenia na
zneSkodnovanie odpadov ¢innostou D1 - uloZzenie do zeme
alebo na povrchu zeme. Suhlas bol ¢asovo obmedzeny do 31.
12. 2008. Najneskdr do uvedeného dna bolo prevadzkovatel
povinny ukonlit prevadzkovanie skladky, pretoze skladka
nespiia vietky stavebné atechnické poziadavky na
vybudovanie skladky podl'a platnych vSeobecne zavédznych
pravnych predpisov v odpadovom hospodarstve a opatrenia na
odstranenie nedostatkov nie je mozné technicky vykonat. Po
ukonceni prevadzkovania skladky bol prevadzkovatel
povinny poziadat’ inSpekciu o stihlas na uzatvorenie telesa
skladky a na vykonanie rekultivacie, teleso skladky uzavriet,
rekultivovat’ a monitorovat podla schvalenej projektovej
dokumentacie a skladku odpadov monitorovat’ a kontrolovat’
minimalne po dobu 30 rokov od vydania rozhodnutia
0 uzatvoreni skladky.

Rozhodnutim Slovenskej inSpekcie zivotného prostredia,
InSpektoratu zivotného prostredia Banskd Bystrica ¢. 452-
42546/2008/Kas/470150307/22 zo dna 18. 12. 2008 sa
platnost’ povolenia ako aj termin ustanoveny na ukoncenie
prevadzkovania skladky zmenili na 15. 7. 2009.

Zo zaznamu Slovenskej inSpekcie zivotného prostredia,
InSpektoratu zivotného prostredia Banska Bystrica ¢. 27/2010
Kas z kontroly dodrziavania podmienok integrovaného
povolenia vydaného rozhodnutim ¢. 1086~
26502/2007/Kas/470150307 zo dia 21. 8. 2007 pre prevadzku
Regionalna skladka odpadov SLZ CHEMIA, a. s., Hnusta,
ktord bola vykonana dna 03.06.2010, vyplyva, Ze vizualnou
kontrolou telesa skladky bolo zistené, Ze prevadzkovatel




ukon¢il ukladanie odpadov na tejto skladke. Odpady na telese
skladky boli rozhrnuté, povrch telesa skladky bol upraveny
a prekryty inertnym materidlom Aredl skladky je udrziavany
kosenim travy, neboli zistené odviate odpady mimo telesa
skladky a vnuatroaredlovd komunikdcia bola Ccistd. Podla
zaverov z vykonanej kontroly inSpekcia potvrdila sulad
ukoncenia prevadzkovania skladky s kontrolnymi
podmienkami integrovaného povolenia.

Zudajov z Obchodného registra vyplyva, Ze spolo¢nost’ SLZ
CHEMIA, a. s. zanikla vymazom z Obchodného registra ku
dna 13. 7. 2013, a to na zaklade uznesenia Okresného sudu
Banska Bystrica ¢.k. 1K 67/2012 - 158 zo dna 7. 6. 2013,
pravoplatnym dna 2. 7. 2013, ktorym zastavil konkurzné
konanie pre nedostatok majetku spoloénosti SLZ CHEMIA,
a. S.

Zo spravy z mimoriadnej environmentalnej kontroly
¢. 8/2014/Kas/P vykonanej v prevadzke ,,Regionalna skladka
SLZ CHEMIA, a. s. Hna§ta”, prevadzkovatela SLZ
CHEMIA, a. s., dita a 12.03.2014 vyplyva, e prevadzkovatel
ukondil prevadzkovanie skladky, ¢o bolo overené kontrolou
¢. 27/2010/Kas zo dna 7. 6. 2010, ale povinnost’ uzatvorit
a rekultivovat’ skladku si ani po opakovanych vyzvach
inSpekcie nesplnil. Stav zisteny kontrolou na sklddke mal
charakter havarie, ktord vyznamne ovplyviuje stav zivotného
prostredia v okoli skladky. V zavere inSpekcia konstatovala,
ze spolocnosti SLZ NOVA, a. s. ako vlastnikovi pozemku, na
ktorom sa skladka nachadza, bud(i uloZené opatrenia na
bezodkladné rieSenie havarijného stavu a naslednu
starostlivost’ o skladku.

Dna 23. 6. 2014 zacala inSpekcia voc¢i spolo¢nosti SLZ
NOVA, a. s. spravne konanie vo veci ulozenia opatreni na
napravu za porusenie povinnosti vyplyvajucich
z integrovaného povolenia vydaného rozhodnutim ¢&. 1086-
26502/2007/Kas/470150307 zo diia 21. 8. 2007 pre prevadzku
Regionalna skladka odpadov SLZ CHEMIA, a. s., Hnosta.
Toto konanie bolo zastavené rozhodnutim ¢. 1335-
6873/47/2015/Kas zo dna 9. 3. 2015. Z od6vodnenia tohto
rozhodnutia vyplyva, Ze inSpekcia konanie zastavila z dovodu,
ze znenie § 26 ods. 6 zékona ¢. 245/2003 Z. z., podl'a ktorého
pri zéniku prevadzkovatela je za dodrzanie povinnosti
vyplyvajucich z povolenia zodpovedny vlastnik prevadzky,




nie je mozné aplikovat’ na vlastnika nehnutel'nosti, na ktorej je
prevadzka umiestnena.

Okresny turad vsidle kraja posudil uvedené skutoénosti
s ohl'adom na zmienentl pravnu upravu povol'ovania ukladania
odpadov a dospel k zaveru, ze Cinnost’ prevadzkovania starej
skladky sa po celu dobu ukladania odpadov povazovala za
¢innost’ povolent.

Pokial’ ide o novu skladku, tato bola riadne povolenad podla
vSeobecnych predpisov o stavebnom konani a zaroven jej
prevadzkovatelia po cela dobu prevadzkovania skladky
disponovali vSetkymi stthlasmi na prevadzkovanie zariadenia
na zneSkodnovanie odpadov, ktoré sa vyzadovali podla
platnych a u€innych pravnych predpisov na useku odpadového
hospodarstva.

Okresny urad vsidle kraja preto uzaviera, Ze ukladanie
odpadov na starej skladke a na novej skladke bolo v sulade
S pravoplatnym povolenim.

Podla nazoru okresného tiradu v sidle kraja neméze na tomto
zavere ni¢ zmenit' ani skutocnost, Ze po ukonceni ukladania
odpadov na novej skladke si jej prevadzkovatel nesplnil
povinnost  skladku  odpadov  uzavriet, rekultivovat
a monitorovat v stlade so schvalenou projektovou
dokumentaciou.

Okresny trad v sidle kraja pri svojej vahe vychadzal najma
ztoho, Ze zAvazné znelistenie Uzemia spifajiice znaky
environmentalnej zataze bolo potvrdené uz v dobe pred
ukon¢enim ukladania odpadov na novej skladke. Pritomnost’
tohto znelistenia bola dosledkom vplyvu samotného
skladkovania odpadov. Tym je dostatotne preukazana
pri¢inna stvislost medzi vznikom environmentalnej zataze
a ukladanim odpadov, ku ktorému dochadzalo v ramci limitov
stanovenych prislusSnymi organmi v suhlasoch vydanych na
zaklade platnych pravnych predpisov.

Okresny urad vsidle kraja si uvedomuje, ze v pripade
skoncenia prevadzkovania skladok nestaci, ak je iba ukoncené
d’alsie ukladanie odpadov. Musia sa eSte vykonat potrebné
opatrenia na uzavretie. Takéto skladky totiz aj bez d’alSieho
ukladania odpadu v sebe nad’alej skryvaju znacné rizika pre
zivotné prostredie. Iba definitivne uzavretie a rekultivacia
v stlade so schvalenou projektovou dokumentaciou znizZuje
tieto rizika natol’ko, Ze st inosné.




Podl'a nazoru okresného tradu v sidle kraja by pripadné
uzavretie a rekultivacia novej skladky v salade so schvalenou
projektovou dokumentaciou spocivajuice vo vybudovani
povrchového tesnenia novej skladky odpadov nemohlo
zabezpeCit  znizenie alebo  odstranenie  existujuceho
znecistenia ani uplné zamedzenie d’alSieho jeho Sirenia. Na
druhej strane ale niet pochyb, Ze neplnenie povinnosti
stvisiacich s naslednou starostlivostou o skladku, jej
uzavretim a rekultivaciou mohlo mat’ a pravdepodobne aj
malo vyznamny negativny vplyv na Zivotné prostredie.
Akékol'vek skody na vode apdde, ktoré by tym boli
sposobené, by uz vSak mali charakter environmentalnej Skody
v zmysle zdkona ¢. 359/2007 Z. z. o prevencii a naprave
environmentalnych $koéd a o zmene a doplneni niektorych
zakonov V zneni neskorsich predpisov, na ktoru sa pésobnost’
zakona ¢. 409/2011 Z. z.

Na zéklade vSetkych uvedenych skutocnosti dospel okresny
urad v sidle kraja k zaveru, Ze osoby, ktoré svojou ¢innost'ou
sposobili  environmentalnu zataz, nie su povodcami
environmentalnej zataze, lebo bolo preukazané, 7Ze
environmentalna zat'az vznikla v désledku ukladania odpadov,
ktoré bolo v stlade s pravoplatnym povolenim, ¢im je dany
libera¢ny dévod podla § 3 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 409/2011
Z.1.

Nakolko povodca uvedenej zataze nie je znamy, nemozno
urcit’ za povinnt osobu ani jeho pravneho nastupcu.

Okresny urad v sidle kraja preto v d’alSom konani skiimal, ¢i
za povinni osobu mozno ur€it’ vlastnika nehnutelnosti, na
ktorej sa nachadza environmentalna zataz.

Za povinni osobu nemozno ur€it’ osobu, ktora je vlastnikom
nehnutelnosti, na ktorej sa nachadza environmentalna zataz,
ak tomu brani niektory z liberacnych ddévodov uvedenych
v § 4 ods. 4 a 5 zakona ¢. 409/2011 Z. z.

Uprava liberaéného dovodu uvedeného v § 4 ods. 4 pism. d)
zakona €. 409/2011 Z. z. je identickd s upravou libera¢ného
dovodu obsiahnutou v § 3 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 409/2011
Z.1.

Okresny urad v sidle kraja ma za to, zZe environmentalna zataz
vznikla v dosledku ukladania odpadov, ktoré bolo v stilade
s pravoplatnym povolenim, preto mozno bez dalSicho
uzavriet, Ze za povinnui osobu nemozno urcit’ ani osoby, ktora




su vlastnikmi nehnutel'nosti, na ktorych sa nachadza
environmentalna zataz.

Na zaklade vsetkych uvedenych dévodov okresny urad v sidle
kraja dospel k zaveru, Ze povinni osobu za environmentalnu
zataz RS (003) / Hnusta - skladka PO Pod Branzovou
(SK/EZ/RS/757) nemozno ur¢it, apreto rozhodol tak, Ze
konanie o urceni povinnej osoby zastavil.

Rozhodnutie Okresného tradu Banskd Bystrica nadobudlo
pravoplatnost’ 23. 2. 2024.
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